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WWFs remissvar

Anpassning av svensk ritt till EU:s avskogningsforodning SOU 2025:17

WWEF ser EU:s avskogningsforordning som en mycket viktig och central lagstiftning for att
hantera EU:s omfattande fotaviryck pa varldens skogar. Lagstiftningen syftar till att sdkerstilla
att produkter som kan kopplas till avskogning, skogsforstorelse och olaglig verksamhet inte
importeras eller handlas inom EU.

Manga av utredningens forslag ser vi som en direkt konsekvens av utformningen av
forordningen och vi viljer att inte kommentera manga av dessa.

Detta remissvar fokuserar sig primart pa kritiska aspekter for tillampning av lagstiftningen dar vi
ser att det finns brister eller otydligheter i de forslag som utredningen lagger.

4. Relevant lagstiftning enligt artikel 2.40

WWEF delar inte utredningens bedomning av vad som skall anses vara relevant lagstiftning
enligt avskogningsforordningen i Sverige.

Utredningen stiller upp ett eget ytterligare krav i sin analys for att lagstiftning ska anses vara
relevant lagstiftning i Sverige for produktion av virke och noétkreatur: Enligt utredningens tolkning
bor lagstiftning for att anses vara relevant enligt avskogningsforordningen ha en koppling till
forordningens syften. Baserat pa denna bedomningsgrund bedoms ett antal viktiga lagar ha ingen
eller en svag koppling till férordningens syfte och darmed inte vara relevanta for tillampning.
Detta trots att de omfattas av avskogningsforordningens definition av relevant lagstiftning. WWF
ser att detta tillvigagdngssitt innebar en pataglig insnavning av tillimplig relevant lagstiftning
och helt saknar stod i forordningen och det vigledningsdokument som publicerats av EU-
kommissionen.

Kapitlet kan darfor inte ligga till grund for tillampning och tolkning av begreppet “relevant
lagstiftning” i Sverige.
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5. Bestimmelser som motverkar avskogning och skogsforstorelse
5.9 Behov bestimmelser som motverkar skogsforstorelse

WWEF delar utredningens bedomning att det finns ett behov att infora nya regler for att
motverka skogsforstorelse i Sverige.

5.10.2 Avverkning i urskog & 5.10.3 Avverkning i naturligt foryngrad skog

Utredningen beskriver behovet av att kunna identifiera och skydda urskogar for att motverka
skogsforstorelse i Sverige. Kvarvarande urskogar behover skyddas och bevaras i det svenska
skogslandskapet for att uppna bade nationella miljokvalitetsmal, sikerstilla mélsattningar i EU-
strategier for skog och biologisk méangfald samt for att leva upp till bland annat EU:s
fornybarhetsdirektiv och icke-forsamringskrav i naturrestaureringslagen.

Forslaget att infora en anmailningsplikt for atgirder i urskogar (5.10.2) samt att detta
straffsanktioneras (5.12) tillstyrker vi. Det behover dock kompletteras med tydliga regelverk och
strategier for att forhindra att urskogar skadas och ges ett effektivt skydd.

Foljaktligen avstyrker WWF forslaget att reglera hur foryngring ska ske i urskogar (5.10.2).

6. Behovet av kompletterande regelverk
6.3 Ikrafttridande
WWEF tillstyrker forslaget till ikrafttradande.

Vi ser det som centralt och mycket viktigt att lagstiftningen ar pa plats och har tratt i kraft vid
arsskiftet nar avskogningsforordningen borjar gilla. En forsening skulle innebara en mycket
olyckligt och otydlig situation dar forordningen skulle gilla men att behorig myndighet inte har
nagra mojligheter att genomfora tillsyn och kontroll.

8. Sanktioner och forverkande
8.10 Sanktionering av artikel 3

WWEF avstyrker forslaget till straffsanktionering av artikel 3. Straffsanktioneringen behéver
fullt ut omfatta relevant lagstiftning enligt avskogningsforordningens krav och forslaget
behover ddrfor revideras.

Utredningen har valt att begransa forslaget till straffsanktionering av det centrala kravet i artikel
3 1 forordningen. Detta genom att bara inkludera nagra begrinsade punkter i
straffsanktioneringen kopplat till kravet pa att ravaror ska ha producerats i enlighet med relevant
lagstiftning i ursprungslandet. Vi kan konstatera att stora delar vad som kan betraktas som
olagliga handlingar kopplat till relevant lagstiftning nu inte omfattas av forslaget till
straffsanktionering. WWF delar inte utredningens bedomning att detta ar forenligt med kraven i
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miljobrottsdirektivet. Dessa dr mycket tydliga och tillater bara undantag fran straffsanktionering
for forsumbar mangd/volym av produkter. Att utesluta stora delar av kraven att folja relevant
lagstiftning enligt utredningens forslag saknar stod i miljobrottsdirektivet. Vidare ger
begransningen av straffsanktioneringen behorig myndighet inga mojligheter att agera kopplat till
annan olaglig verksamhet knutet till produkter som redan har placeras pa marknaden. Eventuellt
kan vite anvindas men det ska bara vara framéatsyftande och kan inte hantera Gvertradelse av
forordningen som redan har skett.

8.10.1 Sanktioneringen av artikel 3 och kraven i artikel 25.2

WWF delar inte utredningens bedomning och val att inte ldgga nagot forslag trots att detta tydligt
kravs for medlemslander enligt avskogningsforordningens artikel 25.2.

Lagen bor darfor kompletteras med boter som ar vinsteliminerande och med ett hogsta belopp for
overtradelser av artikel 3. Detta i enlighet med nagon av de

modeller under "Alternativ utformning” utredningen skisserar pa (sidor 270-274) men inte viljer
att lagga ett skarpt forslag.

10. Sekretess och uppgiftslimnande mellan myndigheter
10.5 Det bor inforas ett skydd for vissa identitetsuppgifter

WWEF tillstyrker forslaget att det infors ett skydd for att avsloja identitetsuppgifter for den som
ldmnat in en vdl underbyggd synpunkt om misstdnkt bristande efterlevnad av
avskogningsforordningen eller som har utfort utredning som ligger till grund for en sadan
synpunkt, om det kan antas att denna lider skada om uppgifter rojs.

12. Riitten till rittslig provning & 12.3.3 Arhuskonventionen

WWF delar inte utredningens tolkning att en person/aktor som framfort en vil underbyggd
synpunkt kopplat till avskogningsforordningen normalt endast bor kunna 6verklaga den behoriga
myndighetens beslut i de fall myndigheten inte inleder ett tillsynsirende. Aven i de fall
myndigheten vidtar nagon typ av atgard till f6ljd av den val underbyggda synpunkten bor det vara
mojligt att 6verklaga for att fa provat ifall myndigheten agerar tillrackligt kraftfullt i enlighet med
avskogningsforordningens bestimmelser.

WWF delar inte heller de bedomningar som utredningen gor kring vilka som ska anses vara
sddana miljorattsliga beslut som kan oOverklagas av miljoorganisationer enligt 16 kap. 13 §
miljobalken och Arhuskonventionen. Vi anser att det #r viktigt att Sverige vid genomférandet av
avskogningsforordningen viarnar de demokratiska rattigheter som stadgas i bland annat
Arhuskonventionen.
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